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Podatkowe aspekty
egzekwowania
odszkodowan

| wierzytelnosci

Podmioty prowadzace dziatalnosSt gospodarczg,
jak i osoby, kitre jej nie prowadza, spotykaja sie

Z sytuacjami, gdy tacza sie z innym podmiotem
stosunkiem zobowigzaniowym, Z tytutu ktérego
przystuguje im uprawnienie do spetnienia zgdania
przez ten podmiot.



PODATKI

—— Podatkowe aspekty egzekwowanic

Podmioty prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza, jak i osoby, ktére jej nie prowadzg, spotykaja sie z sytuacjami,
gdy taczg sig z innym podmiofem stosunkiem zobowigzaniowym, z tytutu ktérego przystugule im uprawnienie
do spetnienia zadania przez ten podmiot.

KAROL PRZYDATEK

W sytuacji gdy dluznik nie
wywigzuje si¢ ze swojego zo-
bowigzania wierzyciele
w pierwszej kolejnosci probu-
ja wyegzekwowac dhug i prze-
kona¢ dtuznika w spos6b po-
lubowny do uregulowania
naleznosci, dbajac o bezpiecz-
ne relacje z kontrahentem.
Zar6éwno dla dluznika, jak
i wierzyciela jest to korzyst-
niejsze rozwigzanie, pozwala-
jace dtuznikowi zaoszczedzic¢
dodatkowe koszty, a wierzy-
cielowi czas. Pisemne pona-
glenia do zaplaty, negocjacje
w celu zawarcia ugody, rozto-
zenie na raty, informacje o za-
miarze egzekucji drogg sagdo-
wa w przypadku dalszego
unikania splaty nie generuja
wysokich kosztow.

Zdarzaja sie jednak sytu-
acje, w ktérych polubowne
dzialania nie przynosza efek-
tow i konieczne staje sie wej-
$cie na droge sadowa. Wow-
czas wierzyciele moga liczy¢
na mozliwo$¢ wyegzekwowa-
nia naleznos$ci na podstawie
wyrokéw sagdowych. Niestety,
mimo podjecia krokéw praw-
nych w celu otrzymania zale-
glej naleznosci, wierzyciel nie
zawsze jest w stanie jg wyegze-
kwowac¢ na podstawie poste-
powania egzekucyjnego. Moze
sie ono bowiem okaza¢ bez-
skuteczne.

Na réznych etapach préob
dochodzenia naleznoéci wie-
rzyciele moga ja takze zby¢.
Decydujac sie na rozpoczecie
dziatan windykacyjnych, a tak-
ze na decyzje o zbyciu wierzy-
telno$ci, warto mie¢ na uwa-
dze zwigzane z tym kwestie
rozliczen podatkowych.

Osoby nieprowadzace
dziaialno£ .

Opodatkowaniu podatkiem
dochodowym, co do zasady,
podlega dochéd, wynikajacy
z przychodu pomniejszonego
o koszty jego uzyskania.
Z art. 11 ust. 1 ustawy o podat-
ku dochodowym od 0s6b fi-
zycznych (tekst jedn. DzU
z 2021 1. poz. 1128; dalej: usta-
wa o PIT) mozna réwniez wy-
wnioskowad, ze przychodem
podatkowym moga by¢ tylko
$wiadczenia o charakterze
bezzwrotnym. Z tego powodu
do przychodéw podatkowych
zalicza sie jedynie przychody,
ktére w danym momencie sg
trwale, definitywne i bezwa-
runkowe, stanowigce trwale
przysporzenie majatkowe.

W art. 21 ustawy o PIT za-
warto zamkniete wyliczenie
przychodéw, ktore nie sg
opodatkowane podatkiem
dochodowym od 0s6b fizycz-
nych.

Odszkodowania i zado$¢-
uczynienia, otrzymane na
podstawie wyroku lub ugody
sadowej, moga korzysta¢ ze
zwolnienia z art. 21 ust.1 pkt 3
lub art. 21 ust. 1 pkt 3b ustawy
o PIT.

Skorzystanie ze zwolnienia
na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 3
ustawy o PIT wigze si¢ ze
spelnieniem lgcznie trzech
warunkow:
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Egzekwowanie oraz obrot wierzytelnoSciami sg niezwykle
skomplikowane pod wzgledem ich rozliczen podatkowych.
Charakter zasgdzanych odszkodowan i zado$€uczynieri czgsto
budzi watpliwosci, dotyczace zastosowania dla nich zwolnien
dla 0s6b nieprowadzacych dziatalnosci gospodarczej.

U dtuznikéw problematyczne stajg sie kwestie zwigzane

z uznaniem za koszt uzyskania przychodu wyptaconej
wierzytelnosci, natomiast wierzyciele mogg mie¢ szczegblne
problemy z poprawnym rozliczeniem VAT sprzedawanych
wierzytelnosci, a fakze podatkéw dochodowych w kontekscie
rozliczania strat ze zbywanych wierzytelnoSci. Niewatpliwie
inferpretacja ogélna dotyczaca cesji wierzytelnosci jest
korzystna dla podatnikéw, jednakze do zupetnego rozwiania
watpliwosci w tej materii jest jeszcze daleko. /®

® wyplacona kwota musi by¢
odszkodowaniem lub za-
do$¢uczynieniem,

®jej wysoko$¢ lub zasady
ustalania musza wynikaé
z przepisow odrebnych
ustaw,

m podstawa przyznania nie
moze by¢ zawarta umowa
lub ugoda pozasagdowa.

W ustawie o PIT ustawodaw-
ca nie zdefiniowat pojecia od-
szkodowania czy zados$cuczy-

nienia, jednakze ich rozumie- -

nie nie moze odbiegac¢ od
znaczenia przyjetego w syste-
mie prawa cywilnego, ktérego
przepisy wskazuja, ze odszko-
dowania s3 $wiadczeniami,
majacymina celu naprawienie
wyrzadzonej szkody.

Z kolei odszkodowania i za-
dos$c¢uczynienia wyplacone na
podstawie wyroku sgdowego,
niekwalifikujace sie do zwol-
nienia na podstawie art. 21 ust.
1 pkt 3 ustawy o PIT, bedq ob-
jete art. 21 ust. 1 pkt 3b ustawy
o PIT, ktory stanowi, iz wolne
od podatku dochodowego sa
inne odszkodowania lub za-
dos$c¢uczynienia otrzymane na
podstawie wyroku lub ugody
sadowej do wysokosci okreslo-
nej w tym wyroku lub tej ugo-
dzie, z wyjatkiem odszkodo-
wan lub zado$éuczynier:
a)otrzymanych w zwigzku

z prowadzong dzialalno$cig

gospodarcza,

b) dotyczacych korzysci, ktére
podatnik méglby osiagnaé,
gdyby mu szkody nie wyrza-
dzono.

Wypowiedzenie umowy
o prace

Zwolnienia podatkowe sta-
nowia odstepstwo od zasady
powszechnos$ci opodatkowa-
nia iz tego powodu odszkodo-
wania wskazane w art. 21
ust. 3b ustawy o PIT nalezy
interpretowac $cisle.

PRZYKEAD

Podatnik wypowiedziat
pracownikowi umowe o prace,
z zachowaniem
szesciomiesigcznego okresu
wypowiedzenia, jednakze
pracownik nie zgodzit sig

ze stanowiskiem pracodawcy
i ztozyt pozew do Sadu Pracy

o wyptate odszkodowania

za niezgodne z przepisami
wypowiedzenie umowy o prace.
W wyniku postepowania na rzecz
pracownika zasgdzone zostato

w drodze ugody odszkodowanie
pienigzne.

Dyrektor KIS w interpretacji
indywidualnejz 28 marca 2021r.
(0113-KDIPT2-3.4011.320.
2021.2.AK), wydanej dla tego
podatnika, wskazal, ze otrzy-
mane przez bylego pracowni-
ka odszkodowanie stanowi dla
pracownika przychéd ze sto-
sunku pracy, podlegajacy
opodatkowaniu, poniewaz
wyplata $§wiadczenia miata
swe zrodlo wuprzednio facza-
cym pracownika z podatni-
kiem stosunku pracy. Wobec
tego dyrektor KIS uznal, ze
podatnik byl obowigzany ob-
liczy¢ i pobrac zaliczke na PIT
z tytulu odszkodowania wy-
placonego byltemu pracowni-
kowi na podstawie ugody sa-
dowej. Dyrektor KIS podkre-
§lil, ze ustalone w ugodzie
$wiadczenie otrzymane przez
pracownika nie jest odszkodo-
waniem, ktérego wysokosc¢ lub
zasady ustalania wynikaja
z przepiséw odrebnych ustaw,
o ktérych mowa w art. 21 ust. 1
pkt 3 ustawy o PIT.

Organ wskazat takze, ze do
wyplaconego przez podatnika
odszkodowania nie ma réw-
niez zastosowania zwolnienie,
o ktérym mowa w art. 21 ust. 1
pkt 3b ustawy o PIT, poniewaz
kwota odszkodowania, wyni-
kajaca z ustalen zawartych
miedzy stronami ugody, doty-
czyla utraconych korzysci,
ktore pracownik moéglby
osiagnaé, gdyby nie wystapity
okolicznos$ci skutkujgce
uprawnieniem do odszkodo-
wania. Pomimo wyptaty od-
szkodowania na podstawie
ugody sgdowej nie stanowi
ono odszkodowania lub za-
do$éuczynienia, o ktérym
mowa w tym przepisie. Nie
dotyczy ono bowiem szkody
rzeczywistej.

Swiadczenie gtéwne
a odsetki

Analizujac wierzytelnosci
zwigzane z przychodami ze

STOWARZYSZENIE KSIEGOWYCH W POLSCE
Sprawdz i zostan z nami!

To najwieksza i najstarsza polska organizacja skupiajaca przedstawicieli
srodowiska zawodowego, zwigzanego z rachunkowoscig i finansami.

0d dziesigcioleci Stowarzyszenie doktada staraf, by jego cztonkowie
odznaczali sig najwyzszej jakosci kompetencjami i postepowali zgodnie

ze standardami etyki.

Edukacja fo jeden z najwazniejszych obszaréw dziatalnosci Stowarzyszenia
- organizacji 0 ogromnym dorobku i znaczeniu w Srodowisku ksiegowych,
cieszacej sig rowniez zastuzonym uznaniem wéréd przedsigbiorcow. SKWP
ksztatci ksiggowych na réznych poziomach - od ksiegowego, poprzez
specjaliste ds. rachunkowosci, gtownego ksiggowego do dyplomowanego

ksiegowego, a takze specjalistow ptacowo-kadrowych.

W dobie globalizacji i integracji europejskiej SKwP, dzieki swoim
doSwiadczeniom, posiadanej renomie i ugruntowanej pozycji, dazy

do rozwijania rachunkowosci i rewizji finansowej, by odzwierciedlaty
dokonujace sie nieustannie zmiany i spetniaty wymogi globalnie
uznawanych standardéw. Dazenie to potwierdzane jest codzienng praca
i zaangazowaniem cztonkéw. Stowarzyszenia zaréwno w zyciu

zawodowym, jak i spotecznym.

Stowarzyszenie poczuwa sig do odpowiedzialnosci za pomoc tym, ktorzy
chcg lub juz stawiajq pierwsze kroki w zawodzie, by mogli znalez¢ sig

w gronie najlepszych. Rozwijanie talentéw wsrod mtodych ludzi i promocja
nowych kadr, poprzez umozliwienie im zdobycia gruntownej wiedzy, jest
jednym z podstawowych celéw dziatalnosci organizaciji.

Natomiast tym, ktérzy juz poznali fajniki rachunkowosci i rewizji finansowej,
Stowarzyszenie oferuje mozliwos¢ ustawicznego doskonalenia wiedzy

i zapoznawania sig z najnowszymi rozwigzaniami polskimi

i migdzynarodowymi.

XXI wiek przyniést nowe i trudne wyzwania. Szybko zmieniajace sig
przepisy prawa i warunki prowadzenia dziatalno$ci, wymagaja od
$rodowiska ksiegowych i finansistow ciggtego przystosowywania sie.
Stawiane przed nimi zadania majg coraz bardziej interdyscyplinarny

i ztozony charakter.

Panujaca od ponad roku pandemia Covid-19 skomplikowata i utrudnita
zycie gospodarcze na catym $wiecie. W tych nietatwych warunkach
Stowarzyszenie reprezentujgc wszystkich przedstawicieli

Srodowiska zawodowego, pomaga im w nadgzaniu za zmianami

i w przystosowaniu sig do nowej rzeczywistosci.

W 25 oddziatach okregowych SKwP na terenie catej Polski jest
zrzeszonych ponad 26 tys. cztonkow. Stowarzyszenie dba o ich rozwoj
zawodowy, doktada wszelkich staran by szkolenia byty wysokiej jakosci
i jak najlepiej dopasowane do potrzeb pracodawcow.

Oferta edukacyjna jest skierowana zaréwno do oséb nalezacych

do organizacji, jak i z nig niezwigzanych, dla ktérych stanowi czesto

pierwszy kontfakt ze Stowarzyszeniem.

Stowarzyszenie wydaje rowniez publikacje ksigzkowe polecane ksiggowym
i specjalistom kadrowo-ptacowym, osobom rozpoczynajacym prace
zawodowa, podnoszacym kwalifikacje i aktualizujgcym wiedze.

Zapraszamy na www.skwp.pl

stosunku pracy, nalezy pamietac
o zwolnieniu wskazanym
w art. 21 ust. 1 pkt 95 ustawy
o PIT, zgodnie z ktérym wolne
od podatku dochodowego sa
odsetki z tytulu nieterminowej
wyplaty wynagrodzen i §wiad-
czen ze stosunku stluzbowego,
stosunku pracy, w tym spétdziel-
czego stosunku pracy, czlonko-
stwa w rolniczej spoldzielni
produkcyjnej lub innej spoét-
dzielni zajmujacej sie produkcja
rolng, pracy nakladczej, emery-
tury lub renty.

Pewien podatnik pozwem
domagat sie zasqdzenia od spot-
ki odszkodowania wraz z odset-
kami z tytulu wyrzadzenia mu
szkody na skutek réznego rodza-
ju dzialan spoéiki. Dochodzit
réwniez zaplaty zadoscéuczynie-
nia z tytulu naruszenia przez
spoétke dobrego imienia podatni-
ka. Pozwana spoétka zaplacita cala
zasadzona kwote wraz z odsetka-
mi ustawowymi za opéznienie.

Dyrektor KIS w wydanej dla podat-
nika inferpretacji indywidualnej
z30kwietnia2021r.(0113-KDIPT2-
2.4011.58.2021.2.5R), nawigzujac
do art. 21 ust. 1 pkt 3b ustawy
o PIT, wskazal, ze wyplacone
podatnikowi na podstawie wyro-
ku sadu zadoé¢uczynienie z ty-
tulu naruszenia przez spotke
dobrego imienia podatnika ko-
rzysta ze zwolnienia na podsta-
wie art. 21 ust. 1 pkt 3b ustawy

o PIT. Jednakze wyptacone od-
szkodowanie za okres pozosta-
wania bez pracy nie korzysta
z tego zwolnienia, poniewaz
stanowi korzy$¢, ktérg podatnik
moglby osiagnaé, gdyby szkody
tej spotka nie wyrzadzila. Nie
mozna bowiem utozsamia¢ od-
setek ze $wiadczeniem gléwnym.
Wierzyciel moze zada¢ wyplaty
odsetek, jezeli wynika to ze
zdarzenia bedacego podstawg
do wyplaty $wiadczenia gléwne-
go lub dojdzie do op6znienia ze
spelnieniem $wiadczenia pie-
nieznego. Wobec tego odsetki
maja charakter uboczny wzgle-
dem $wiadczenia gtéwnego, jako
skutek niewykonania zobowia-
zania. Dyrektor KIS stwierdzil, ze
odsetki od zasadzonego narzecz
podatnika odszkodowania i za-
doséuczynienia, naliczone od
momentu uprawomocnienia si¢
wyroku sadu przyznajacego te
$wiadczenia do dnia zaplaty,
korzystaja ze zwolnienia z opo-
datkowania na podstawie art. 21
ust. 1 pkt 95 ustawy o PIT. Nato-
miast odsetki od zasgdzonego na
rzecz podatnika odszkodowania
i zado$céuczynienia, naliczone
przed datg uprawomocnienia sie
wyroku, nie korzystaja ze wska-
zanego zwolnienia z opodatko-
wania podatkiem dochodowym
od oséb fizycznych.
Uzasadniajac swojg wykladnie
art. 21 ust. 1 pkt 95 ustawy o PIT,



odszkodowan i wierzytelnosci

ZDEFINIOWANIE ZAWODU KSIEGOWEGO

Badanie opinii przedsigbiorcow trwa

dyrektor KIS podkredlil, ze
$wiadczenie pieniezne wypla-
cone pracownikowi, od ktore-
go naliczone zostaly odsetki
ustawowe, stanowi przychéd
ze stosunku pracy podlegajacy
opodatkowaniu. Natomiast z
,hieterminowa wyplata $wiad-
czenia”, w rozumieniu art. 21
ust. 1 pkt 95 ustawy o PIT,
mamy do czynienia wéwczas,
gdy w terminie wymagalnosci
danego §wiadczenia, przystu-
gujacego na podstawie prawo-
mocnego orzeczenia, nie zo-
stalo ono wyplacone przez
zobowigzanego.

Sprzedaz
wierzytelnosci

Sprzedaz (cesja) wierzytel-
nosci uregulowana zostala
w przepisach art. 509-518 Ko-
deksu cywilnego (k.c.).
Z art. 509 k.c. wynika, ze wie-
rzyciel moze bez zgody diuzni-
ka przenie$¢ wierzytelno$é na
osobe trzecia (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby si¢ to usta-
wie, zastrzezeniu umownemu
albo wihasciwosci zobowiagza-
nia. W przypadku zbycia wie-
rzytelno$ci na nabywce prze-
chodza wszelkie prawa z nig
zwigzane, w szczegoblnosci
roszczenia o zalegte odsetki.
Z kolei wlasciwosc zobowigza-
nia, uprawnienia wierzyciela
oraz zobowigzania dluznika
pozostajg bez zmian. W wyniku
umowy cesji wierzytelnosci
zmianie ulega tylko wierzyciel.
Tres$¢ przepiséw k.c. wskazuje
zatem, iz wierzytelnos¢ jest
prawem majatkowym, ktére
moze by¢ przedmiotem obrotu
gospodarczego.

Watpliwosci, dotyczace
mozliwosci skorzystania ze
zwolnienia, miala podatnicz-
ka, ktérej maz wytoczyl swoim
pracodawcom postepowanie
sadowe o zaplate zado$éuczy-
nienia. Sad uwzglednil jego
stanowisko w calosci i zasadzil
pracodawcom na rzecz meza
podatniczki zado$¢éuczynienie
za doznana krzywde wraz
z odsetkami ustawowymi.
W wyniku apelacji zlozonej
przez pozwanych pracodaw-
co6w Sad Apelacyjny obnizyt
kwote odsetek i oddalit apela-
cje w pozostalej czesci zadosc-
uczynienia. M3z podatniczki
podjat kroki prawne w celu
wyegzekwowania zasadzo-
nych na jego rzecz kwot, jed-
nakze ze wzgledu na odmowe
dobrowolnego spelnienia
$wiadczenia przez pracodaw-
cow, wszczeto postepowanie
egzekucyjne. Postepowanie to
mimo prob wyegzekwowania
pieniedzy okazalo sie bezsku-
teczne. W zwigzku z tym maz
podatniczki zbyl wierzytel-
no$¢, wynikajaca z wyrokow,
aniedlugo potem zmart. Z tego
wzgledu podatniczka rozliczy-
1a sie wspélnie z mezem jako
wdowa, jednakze nie byla

pewna, czy $rodki otrzymane
przez niego ze sprzedazy
wierzytelnosci moga korzystac
ze zwolnienia na podstawie
art. 21 ust. 1 pkt 3b ustawy
o PIT.

Dyrektor KIS w wydanej dia
niej interpretacji indywidualnej
229 czerwca 2021 r.(0115-KDIT2.
4011.101.2021.MM) wskazal,
Ze otrzymane przez meza po-
datniczki $§rodki sa przycho-
dem z praw majatkowych,
okreslonych w art. 18 ustawy
o PIT, nie spelnialy bowiem
warunku okre§lonego w art. 21
ust. 3b ustawy o PIT. Nie byly
one odszkodowaniem lub za-
do$éuczynieniem otrzyma-
nym na podstawie wyroku
sadowego do wysokosci
okreslonej w wyroku, do kto-
rego uiszczenia zobowigzani
zostali pracodawcy meza po-
datniczki. W rzeczywisto$ci
srodki te stanowily zaplate
otrzymang od nabywcy wie-
rzytelnosci z tytutu roszczen,
jakie przystugiwaly mezowi
podatniczki.

Wierzytelnosci jako
KUP l

Zgodnie z przepisami usta-
wy o PIT oraz ustawy o podat-
ku dochodowym od oséb
prawnych (tekst jedn. DzU
Z 2020T. poz. 1406; dalej: usta-
wa o CIT) ze zwolnienia z po-
datku dochodowego moga
korzysta¢ odszkodowania za
szkody, dotyczace skladnikéw
majatku zwigzanych z prowa-
dzong dzialalno$cia gospodar-
cza (z wyjatkiem samochodu
osobowego), w czesci wydat-
kowanej na remont albo na
zakup (lub wytworzenie we
wlasnym zakresie) nowego
srodka trwalego. Jednocze$nie
przedsiebiorca, ktory skorzy-
sta z omawianego zwolnienia,
wydatkéw pokrytych z od-
szkodowania nie bedzie mogt
potraktowac jako koszt uzy-
skania przychodow.

Zastosowanie przywola-
nych przepiséw w praktyce
dobrze ilustruja np. awarie
maszyn produkeyjnych, obje-
tych ubezpieczeniem. Zdarza
sie, ze przedsiebiorcy zlecaja
naprawe $rodkéw trwalych
jeszcze przed otrzymaniem
odszkodowania. Jezeli wydat-
ki przeznaczone na naprawe
przedsiebiorca zaliczy do
kosztéw uzyskania przycho-
déw, to otrzymane odszkodo-
wanie nie bedzie zwolnione
z podatku dochodowego.

Problematyczne dla przed-
siebiorcy moze by¢ odszkodo-
wanie, dotyczace nienalezycie
wykonanych ustug. Po stronie
diuznika czesto rodzi ono wat-
pliwosci zwigzane z kwalifikacjq
do kosztéw uzyskania przycho-
déw (KUP). W wyniku nadinter-
pretacji przepiséw ustaw o po-
datkach dochodowych moze
doj$¢ do uznania przez organ

do 30 wrzesnia br.!

Zapraszamy przedsigbiorcow - gtéwnych inferesariuszy ustug
ksiegowych, do udziatu w kroétkiej, anonimowej ankiecie.
Stowarzyszenie Ksiegowych w Polsce (SKwP) od wielu lat podkresla
koniecznos¢ zdefiniowania zawodu ksiegowego. Coraz szybciej
zwieksza sig zakres obowigzkow ksiegowych, w tym biur
rachunkowych, przy jednoczesnym braku jasno zdefiniowanych

ich uprawnien. Dlatego SKwP zainicjowato dziatania, dzieki ktérym

- mamy nadzieje - uda sie zdefiniowac zawéd ksiegowego. Jednym
z nich jest zebranie opinii przedsigbiorcéw, bedacych gtownymi

inferesariuszami ustug ksiggowych.
Do kogo jest adresowana ankieta?

Do biznesu, wiascicieli i kadry zarzadzajacej podmiotéw
gospodarczych, a takze do wszystkich innych oséb
wspotpracujacych z ksiggowymi i z biurami rachunkowymi. Bardzo
prosimy, aby ankiety nie wypetniali ksiggowi ani wiasciciele czy

pracownicy biur rachunkowych.
Jak jest zbudowana ankieta?

W pierwszej czesci znajdujg sig pytania o ryzyko funkcjonowania
biznesu bez ksiegowych, o problemy zwigzane z odejSciem
ksiggowego/zmiang biura rachunkowego. Druga czes¢ dotyczy
zdefiniowania zawodu ksiegowego i sposoboéw jego uregulowania.
Trzecia czes¢, w zaleznosci od wybranej przez Respondenta opciji,
zawiera pytania dotyczace wspétpracy z ksiggowym (pracownikiem)
albo z biurem rachunkowych. Zakonczeniem ankiety jest krotka
metryczka, ktorej wypetnienie umozliwi SKWP analize odpowiedzi.
W jaki sposéb zostang wykorzystanie wyniki ankiet?

Wyniki ankiety, po ich opracowaniu, zostang przekazane przez SKwP
do Ministerstwa Finansow, prowadzacego obecnie prace nad
zawodem ksiegowego. Raport z ankiet zostanie réwniez
udostepniony na stronie internetowej Stowarzyszenia Ksiggowych

w Polsce (www.skwp.pl)

Ankieta bedzie aktywna do 30 wrzesnia 2021 r.
Ankieta jest dostepna na hitps:/skwp.pl/aktualnosc/zdefiniowanie-
zawodu-ksiegowego-badanie-opinii-przedsiebiorcow/

podatkowy, ze wyplata odszko-
dowania nie ma zwigzku z uzy-
skaniem przychodu i firma nie
dolozyla nalezytej starannosci
w celu zachowania lub zabez-
pieczenia zrédla przychodow.
W tym wypadku niezbedna jest
indywidualna analiza kazdej
sytuacji.
PRZYKEAD

Spotka, prowadzaca dziatalnosé
gospodarczg zwigzang

z dietetyka, w wyniku zawartej
ugody w postepowaniu
mediacyjnym z innym
podmiotem, zostata zobowigzana
do zaptaty odszkodowania

ze wzgledu na niedozwolone
dziatania, stanowigce czyny
nieuczciwej konkurencji.
Przyczynami skierowania sprawy
do sgdu byto, m.in. oferowanie
przez spotke produktow

w opakowaniach posiadajacych
podobny wyglad do produktéw
sprzedawanych przez strong
skarzaca.

Dyrektor KIS w interpretaciji in-
dywidualnej z 27 maja 2021 r.
(0111-KDIB1-3.4010.165.
2021.1.MBD) wskazal, Ze koszty
zwigzane z dzialalnoscig go-
spodarcza, oprécz tego, ze
muszg by¢ wynikiem racjonal-
nego i celowego dziatania, nie
mogq obcigzac¢ budzetu skut-
kami zaniedban przedsiebior-
¢y, powodujacych zmniejsze-
nie jego wplywéw. Nie mozna
kwalifikowa¢ do kosztow uzy-

skania przychodéw wydatkoéw,
wynikajacych z niewlasciwego
lub nieracjonalnego dzialania
albo niezachowania nalezytej
starannosci.

Dzialalno$¢ przedsiebiorcy
powinna cechowac sie dbato-
§cig i zachowaniem nalezytej
staranno$ci w procesie decy-
zyjnym oraz wykonawczym.
Ryzyko prowadzonej dziatal-
nosci gospodarczej ponosi
podatnik i nie ma mozliwosci
przenoszenia tego ryzyka na
budzet panstwa. Jako wyjatek
dyrektor KIS wskazat sytuacje
nieprzewidywalne, ktérych
unikniecie bylo niemozliwe,
pomimo podjecia wszelkich
koniecznych dzialan w celu
zapobiezenia im. Tym samym
uznal, ze odszkodowanie
w przedstawionej sprawie nie
moze stanowi¢ dla spéiki
kosztu uzyskania przychodéw.

Zbycie wierzytelnosci
a ATiPC(':zyt

W praktyce czestym dyle-
matem przedsiebiorcéw jest
kwestia opodatkowania trans-
akeji sprzedazy wierzytelno-
§ci. Zasadniczo podatkowi od
czynno$ci cywilnoprawnych
(PCC) podlegaja umowy
sprzedazy praw majatkowych.
Natomiast PCC nie podlegaja
czynnosci cywilnoprawne,
w ktérych chociaz jedna ze
stron dokonuje czynnosci

opodatkowanych lub zwolnio-
nych z VAT.

W kwestii zbycia wierzytel-
nosci wlasnej wypowiedzial sie
dyrektor KIS w interpretacji indywi-
dualnej z 24 kwietnia 2020 r.
(0114-KDIP4-3.4012.77.
2020.1.KM), wskazujac, Ze zby-
cie, z punktu widzenia pierw-
szego wierzyciela, nie jest
sprzedazg towaréw ani ustug,
lecz jednym ze sposobow
otrzymania zaplaty za dokona-
na wezesniej sprzedaz. Celem
tego dzialania jest przejscie
wierzytelnos$ci na nabywce ze
wszystkimi zwigzanymi z nig
prawami i brakami. Zbycie
wierzytelnosci nie stanowi
réwniez $wiadczenia ustug,
poniewaz jest ono jedynie
przejawem wykonania prawa
wiasnosci w stosunku do wie-
rzytelnosci powstatlej z innego
tytulu. Takze sprzedaz wierzy-
telnoscinabywanych w celuich
dalszej odsprzedazy nie podle-
ga opodatkowaniu VAT (por. in-
terpretacjaindywidualna dyrektora
KIS z 18 lutego 2021 r, nr 0114-
KDIP4-3.4012.637.2020. 6.EK).
Ustuga jest natomiast uwolnie-
nie zbywcy od ciezaru egze-
kwowania wierzytelnosci, jed-
nakze ze wzgledu brak platno-
$ci za te usluge obowigzek
zaplaty VAT nie powstaje.

W zwigzku z zaprezentowa-
nym podej$ciem organéw
podatkowych sprzedaz wie-
rzytelnosci bedzie podlegata
PCC i nie ma znaczenia czy
nabywajacy wierzytelnosé
robi to jednorazowo, czy tez
zajmuje si¢ skupowaniem
wierzytelnosci zawodowo.
Wojewédzki Sad Administracyjny
wwyrokuz5 lutego 2019 . (ISA/
Gl 1293/18) wskazal, ze brak
opodatkowania nabywanych
wierzytelno$ci podatkiem od
towarow i uslug wiaze sie
z opodatkowaniem PCC w wy-
soko$ci 1 proc. warto$ci naby-
wanej wierzytelnosci.

Natomiast ustugi faktoringu,
ktére swiadczone sq w ramach
statej wspotpracy i w celu wy-
egzekwowania wierzytelnosci,
a nie dalszej odsprzedazy,
podlegaja opodatkowaniu
23 proc. stawka VAT.

Strata ze zbycia
wierzytelnosci

Wierzytelnos$ci sprzedawa-
ne sg najczesciej ponizej ich
warto$ci nominalnej przez co
podmiot zbywajacy ponosi
ekonomiczng strate. Zasady
postepowania w przypadku
zbywania wierzytelno$ci w po-
datkach dochodowych regulu-
ja odpowiednio art. 15 ust. 1
i art. 16 ust. 1 pkt 39 ustawy
o CIT, zgodnie z ktorymi kosz-
tem uzyskania przychodu nie
sg straty z tytulu odptatnego
zbycia wierzytelnosci, z wyjat-
kiem wierzytelnosci lub jej
czesci, ktore uprzednio zosta-
ty zarachowane jako przychod

nalezny - do wysokosci
uprzednio zarachowanej jako
przychéd nalezny.

Dotychczasowe stanowiska
dyrektora KIS w interpreta-
cjach indywidualnych po-
twierdzaly, ze kosztem uzyska-
nia przychodu przy zbyciu
wlasnych wierzytelnosci jest
ich warto$¢ netto (np. interpre-
tacjaindywidualna dyrektora KIS
z 7 sierpnia 2020 r, nr 0111-
KDIB2-1.4010.188.2020.1.MK).
Jednostkowa interpretacja
bylo natomiast uznanie, ze nie
mozna odliczy¢ jako kosztu
uzyskania przychodu wierzy-
telno$ci sprzedawanej bez
straty, za 100 proc. jej wartos$ci
(interpretacja indywidualna dy-
rektora KIS z 2 stycznia 2020 .,
nr 0113-KDIPT2-1.4011.430.
2019.2.AP).

Na poczatku roku wydana
zostala interpretacja ogélna
z 15 lutego 2021 r. (DD5.8201.
11.2020) dotyczaca zbycia
wierzytelno$ci wlasnych w ra-
mach faktoringu, w ktérej mi-
nister finanséw, funduszy
i polityki regionalnej uznal, ze
przedstawione przepisy zawie-
raja zakaz wykazywania
w kosztach uzyskania przycho-
déw straty, rozumianej jako
ujemna réznica pomiedzy
wartos$cig ,brutto” wierzytel-
nosci a kwota przychodu z ty-
tulu zbycia tej wierzytelnosci.
Wobec tego sprzedajac wierzy-
telnos$¢ za 100 proc jej wartosci
nominalnej brutto, podatnik
moze zaliczy¢ do kosztéw
uzyskania przychodéw jej
pelna warto$¢, poniewaz limit
z art. 16 ust. 1 pkt 39 ustawy
o CIT dotyczy strat, ktére moga
by¢ kosztem podatkowym do
wysokosci nieprzekraczajacej
wartosci uprzednio rozpozna-
nego przychodu naleznego
w kwocie netto.

Biorac pod uwage tre$c¢ inter-
pretacji ogélnej, sposéb rozli-
czenia wierzytelnosci mozna
podzieli¢ na 3 warianty, w kt6-
rych przychodem jest kwota
sprzedazy wierzytelnosci:
msprzedaz w wartosci brutto

wierzytelnosci - kosztem

uzyskania przychodu jest
warto$c brutto wierzytelnosei,
mstrata ze sprzedazy wierzy-
telnosci jest wyzsza niz
warto$¢ netto wierzytelnosci

- kosztem uzyskania przy-

chodu jest warto$¢ brutto

wierzytelno$ci minus (war-

tos¢ straty ze sprzedazy mi-

nus wartos$¢ netto wierzytel-

nosci),

mstrata ze sprzedazy nizsza
niz warto$¢ netto wierzytel-
nosci - kosztem uzyskania
przychodu jest wartosé
brutto wierzytelnosci.

Interpretacje ogélne chronia
podatnikéw od momentu ich
opublikowania, a wigc podatni-
cy moga mie¢ watpliwosci, czy
organy podatkowe bedg stoso-
waly te interpretacje réwniez
w stosunku do zdarzen, ktére
mialy miejsce w przesziosci. /®



