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Zatacznik do pisma

Projekt z dnia 29 sierpnia 2025 r. ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb

prawnych

Lp.

Jednostka
redakcyjna, ktérej
uwaga dotyczy

Podmiot
zgtaszajacy

Uwaga/ Propozycja zmian zapisu

Art. 1 pkt 2 lit. b
ustawy
zmieniajacej

(art. 6 ust. 8 pkt 2
ustawy o CIT po
zmianach)

SKwP

36-miesieczna karencja, zgodnie z projektem ustawy
zmieniajgcej, miataby dotyczy¢ nawet tych
sktadnikéw majatku, ktore zostaty/zostang nabyte po
31 sierpnia 2025 r. Oznaczatoby to wsteczne dziatanie
prawa w tym zakresie (bo ustawa zmieniajgca ma
wejsé w zycie od 1 stycznia 2026 r.). Ponadto, projekt
ustawy zmieniajgcej opublikowano 29 sierpnia
(pigtek), a wiec fundacje rodzinne, gdyby omawiane
przepisy weszty w 2zycie w brzmieniu obecnie
proponowanym, miatyby 2 dni (weekend) na podjecie
ewentualnych  decyzji, weryfikacje planéw i
dostosowanie swoich dziatart do nowych przepisow.

Fundacja rodzinna z zatozenia miata by¢é podmiotem
stuzgcym bezpiecznej, pewnej
i stabilnej sukcesji biznesu. Wprowadzenie zmiany
takiej wagi w proponowanej obecnie formie moze
skutecznie odebraé¢ zaufanie i zniecheci¢ do
wykorzystywania  instytucji  fundacji  rodzinnej
w strukturach rodzinnego biznesu.

Z jednej strony z pewnoscig istnieje koniecznosc
doprecyzowania art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy o fundacji
rodzinnej w przedmiocie rozumienia pojecia ,,nabycia
wyfacznie w celu dalszego zbycia”, poniewaz
dotychczas przepis ten byt zbyt szeroko
interpretowany przez Dyrektora KIS, ktéry aktualnie
dokonuje wyktadni przedmiotowego przepisu w
oderwaniu od zaistniatych okolicznosci faktycznych.
W efekcie wieloletnie wynajmowanie nieruchomosci
przez fundacje, a nastepnie jej sprzedaz np. po 5 czy
10 latach, w ocenie Dyrektora KIS stanowi ,nabycie
wytgcznie w celu dalszego zbycia” co wigze sie z
obowigzkiem zaptaty sankcyjnego CIT (0111-KDIB1-
2.4010.700.2024.1.DK).




Projekt z dnia 29 sierpnia 2025 r. ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od osdb

prawnych

Lp.

Jednostka
redakcyjna, ktorej
uwaga dotyczy

Podmiot
zglaszajacy

Uwaga/ Propozycja zmian zapisu

Nowelizacja ustawy o CIT nie rozwieje watpliwosci w
wyzej wskazanym zakresie. Owszem, ustawodawca
zamierza wprowadzi¢ okres, po uptywie ktérego
sprzedaz nie bedzie wylgczata  zwolnienia
podmiotowego z CIT, ale przestanka ,nabycia
wylacznie celem dalszej sprzedazy” nadal bedzie
obowigzywata.

Art. 24r ust. 1 ustawy
o CIT stanowi, ze w przypadku prowadzenia przez FR
dziatalnos$ci  wykraczajacej poza dziatalnos¢
dozwolong (wskazang w art. 5 ust. 1 ustawy o FR) —
CIT wynosi 25% podstawy opodatkowania. 3-letni
okres karencji bedzie natomiast wprowadzony
przepisem wyfgczajgcym zwolnienie podmiotowe
z CIT FR w tym zakresie, w jakim przychody FR beda
pochodzity ze zbycia ~mienia  wniesionego,
przekazanego nieodptatnie lub nabyte przez FR od
podmiotu powigzanego, jezeli to zbycie nastgpi
w okresie 36 miesiecy liczac od korca roku, w ktorym
nastgpito wniesienie, przekazanie, nabycie od
podmiotu powigzanego.

Nawet pomimo dochowania przez FR 3-letniego
terminu posiadania danego sktadnika majgtku przed
jego sprzedazg, a wiec spetnieniem warunku do
skorzystania ze zwolnienia podmiotowego z art. 6 ust.
1 pkt 25 wustawy o CIT, z uwzglednieniem
wprowadzanego do tego artykutu ustepu 8 pkt 2 —
nadal bedzie nalezato udowadnia¢, ze mienie to nie
zostato nabyte wylacznie w celu dalszej odsprzedazy
(jezeli utrzymana zostanie interpretacja przepisu art.
5 ust. 1 pkt 1 ustawy o FR). Jezeli bowiem organy
uznajg, ze nabycie nastgpito wytgcznie celem dalszej
odsprzedazy — wowczas zastosowanie znajdzie
sankcyjny, 25% CIT. Pomimo niespetnienia przestanki
niemozliwosci stosowania zwolnienia z CIT, ktéra ma
by¢ wskazana w art. 6 ust. 8 pkt 2 ustawy o CIT po
zmianach, organy bedg mogly uznaé, ze spetniono
inng przestanke wytgczajagcg zwolnienie, o ktorej
mowa w art. 6 ust. 7 ustawy o CIT.
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W  zakresie sprzedazy mienia bedg wiec
funkcjonowaty dwie przestanki, ktérych dopiero
faczne spetnienie bedzie umozliwiato skorzystanie ze
zwolnienia. Pierwsza —z art. 6 ust. 7 ustawy o CIT oraz
druga — z art. 6 ust. 8 pkt 2 ustawy o CIT, przy czym
spetnienie przestanki z art. 6 ust. 7 nadal bedzie
budzito watpliwosci, ze wzgledu na brzmienie art. 5
ust. 1 pkt 1 ustawy o FR.

Podsumowujac — FR nawet po spetnieniu nowej
przestanki z ustawy o CIT uprawniajgcej do
korzystania ze zwolnienia podmiotowego, nadal
moze zostac¢ objeta w tym zakresie sankcyjnym CIT w
wysokos¢ 25%.

Jezeli intencjg ustawodawcy byto jednoznaczne
ustalenie okresu, po jakim FR moze sprzedac nabyte
mienie bez obcigzen podatkowych, to w naszej ocenie
taka konstrukcja przepisdw na to nie pozwoli.

Art. 1 pkt 2 lit. b
ustawy
zmieniajacej

(art. 6 ust. 8 pkt 1
ustawy o CIT po
zmianach)

SKwP

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o FR, FR moze prowadzic¢
dziatalno$¢ gospodarczg w rozumieniu art. 3 ustawy z
dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcéw, w
zakresie wskazanym przez ten przepis. W katalogu
dziatalno$ci, ktérg zgodnie z ustawg o FR moze by¢
przez FR prowadzona, wskazano najem, dzierzawe lub
udostepnianie mienia do korzystania na innej
podstawie.

Ustawa o fundacji rodzinnej wskazuje, ze fundacja
rodzinna moze zasadniczo udostepnia¢ posiadane
mienie na réznych podstawach — przepis nie
ogranicza sie tylko do ,,najmu dtugoterminowego”,
a wskazuje szerzej i ogdlniej na udostepnianie
mienia. Odnosi sie rowniez bardzo szeroko do
»,mienia”, ktére powinno sie interpretowac jako ogot
posiadanych przez fundacje rodzinng aktywodw.
Ograniczenie prawa do korzystania przez FR ze
zwolnienia z CIT wytacznie do  wynajmu
dtugoterminowego na cele mieszkaniowe zdaje sie
nieuzasadnione.
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W przedmiocie

»hajmu” krdotkoterminowego pojawito sie juz kilka
wyrokéow sgdédw administracyjnych, w ktdrych
stusznie podkresla sie, ze polskie prawo nie
rozgranicza najmu  na  krétkoterminowy i
dtugoterminowy. Ponadto, nawet gdyby uzna¢, ze
»,hajem krétkoterminowy” nie jest najmem, do
ktorego odnosi sie art. 5 ust. 1 ustawy o FR oraz o
ktorym mowa w przepisach Kodeksu cywilnego, to
nadal w katalogu dziatalnosci dozwolonej fundacji
rodzinnej, pozostaje ,udostepnianie mienia do
korzystania na innej podstawie”.

Zasadniczo intencjg ustawodawcy byto ograniczenie
mozliwosci korzystania przez FR ze zwolnienia z CIT
wytgcznie w tym zakresie, w jakim prowadzona przez
FR dziatalno$¢ miesci sie w zakresie przewidzianym
dla niej przez przepisy wprowadzajgce te instytucje
do polskiego porzadku prawnego.

W chwili obecnej dochodzi natomiast do
wybidrczego ograniczania mozliwosci korzystania
przez FR z przewidzianego dla niej zwolnienia,

w oderwaniu od ustanowionego przez ustawe o FR
katalogu dziatalnosci dozwolone;j. Jezeli fundacje
rodzinne mogg inwestowac i wynajmowac budynki
i lokale mieszkalne, to ograniczenie tej mozliwosci
wyfacznie do najmu dtugoterminowego na cele
mieszkaniowe wydaje sie nieuzasadnione.

W uzasadnieniu do projektu ustawy zmieniajgcej nie
sposéb na chwile obecng odnalezé rzeczowych
argumentow, ktére uzasadniatyby wprowadzenie
takiego rozrdznienia.

Art. 1 pkt 2 lit. b
ustawy
zmieniajacej

(art. 6 ust. 8 pkt 3
ustawy o CIT po
zmianach)

SKwP

W katalogu dopuszczonych obszaréw dbatosci o
mienie, ktdre ma stuzy¢ okreslonym beneficjentom
zgodnie z ideg Fundacji Rodzinnej (FR), jest
inwestowanie w udziaty w innych podmiotach o
dowolnej formie prawnej — kapitatowej lub nie
kapitatowe (art. 5 ust. 1 pkt 3 ustawy o FR). FR ma
zatem prawo do przystepowania/ uczestnictwa w
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innych spdtkach (podmiotach) i czerpania z tych
udziatéw zyskéw. Planowany obecnie zapis art. 6 ust.
8 pkt 3 ma na celu ograniczenie kregu mozliwych
podmiotéw wyltacznie do takich, ktére — w skrécie —
same ptacy podatki (czyli wytacza np. spotke jawng) i
nie korzystajg przy tym ze zwolnied od catosci
dochoddéw.

W uzasadnieniu wspomina sie, ze giédwnym
problemem jest uczestnictwo FR w podmiotach
»transparentnych podatkowo” (ktére co do zasady s3
spotkami  osobowymi czyli wspomniana spétka
jawna). Tymczasem obecne brzmienie przepisu
wyklucza  wszystkie  podmioty —  zaréwno
ytransparentne podatkowo”, jak i zwykte spétki zoo
czy akcyjne, jesli korzystajg ze zwolnien w CIT — np.
jednostki dziatajgce w SSE, spotki zoo/akcyjne
wykonujgce wytgcznie dziatalnosé rolniczg; wytacza
rowniez fundusze inwestycyjne (zwolnione na
podstawie art. 6 ust. 1 pkt 10 ustawy o pdoop).
Dodatkowo podmioty zagraniczne mogg korzystac ze
zwolnien podatkowych o réinej podstawie w swoich
krajach — i obecnym brzmieniem automatycznie je
wytgczymy z kregu inwestowania w nich przez FR.
Zatem z pewnoscig, obecnie proponowane brzmienie
jest ,nadmiarowe” w stosunku do zamiaréw
opisanych w uzasadnieniu.

Dodatkowo uzasadnienie zawiera tresc (str.4):

»Jednoczesnie projektowana regulacja przewiduje, ze
mozliwosé korzystania ze zwolnienia z
opodatkowania moze zostac utrzymana w przypadku,
gdy fundacja rodzinna uczestniczy w podmiotach
transparentnych, ktore de facto nie prowadza
aktywnej dziatalnosci gospodarczej, a ich funkcja
sprowadza sie do lokowania majatku i zarzadzania
nim w sposob pasywny, tj. prowadzg dziatalnosc¢
swoim charakterem zblizong do funkcji samej
fundacji.  Utrzymanie  zwolnienia w  takich
przypadkach jest uzasadnione, poniewaz dziatalnos¢
tych podmiotdw nie wykracza istotnie poza zakres

dziatalnosci, do ktdrej uprawniona jest fundacja
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rodzinna, i nie stanowi podstawy do optymalizacji
podatkowej.”

Nie zauwazamy w proponowanym projekcie zmian
zadnego fragmentu, ktdéry prowadzitby do
powyzszych wnioskéw

W naszej ocenie, wystarczytoby ograniczyé mozliwosc
inwestowania do podmiotéw kapitatowych, co
automatycznie oznacza czerpanie zyskdw w sposdb
pasywny. A fakt ewentualnego korzystania przez te
kapitatowe podmioty ze zwolnien z podatku jest
dopuszczalnym  prawem  kazdego  podmiotu,
niezaleznie od struktury wtascicielskiej.

Art. 2 ustawy
zmieniajacej

SKwP

W naszej ocenie, warto rozwazy¢ wykreslenie tego
przepisu — jest on sprzeczny z vacatio legis —
podatnikom powinien by¢ pozostawiony czas na
dostosowanie sie do zmian prawnych — niezaleznie od
tego, ze uznajemy, ze dotychczasowe dziatania
podatnikdw mogly prowadzi¢ do niezgodnego z
intencjg  przepisow  wykorzystywania  fundacji
rodzinnych do optymalizacji podatkowe;.

Art. 1 pkt4lit. b
ustawy
zmieniajacej
(art.24q ust.7
ustawy o CIT po
zmianach)

SKwP

Formalnos¢ - sformutowanie projektu
zmieniajace;:

ustawy

jest
wyrazy ,pkt 1-4” zastepuje sie wyrazami ,ust. 1a”

powinno by¢:
wyrazy ,ust. 1a pkt 1-4” zastepuje sie wyrazami ,,ust.
1011
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